Punto di vista

pubblica o privara che sia
¢ una cosa molto sempli-
ce, fare un piano di setto-

La Finanziaria

veneta

di sviluppo
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Resta ugualmente un

1l professor Giovan--
ni Costa, dell’Universi-
ta di Venezia, esperto
di economia industria-
le, inizia la collabora-
zione al nostro giornale
con guesto intervento.

‘Anche se i Consiglieridi

Amministrazione hanno
appreso solo dai giornali

la designazione e non han-

no ancora ricevuto due Ti-
ghe di semplice comuni-
cazione daparte della-Re-
gione, azionista di mag-
gioranza e fondatrice, tut-
ti parlano della Finanzia-
ria regionale di sviluppo
del Veneto come di una
realta ormai operante.
Non ¢ certo da disprezza-
re Uottimismo della vo-
lonta, ma se corrispon-
desse averita la voce che,
a quasi tre mesi dalla vo-
" tazione, in Regione non si
¢ ancora trovato qualcuno
in grado di compiere gli
adempimenti formali ne-
cessari per varare questa
societa, resterebbero po-
chi argomenti contro il
pessimismo della ragio-

e.

Nell’attesa carica di cu-
pi presagi (e quando le co-
se si complicheranno?)
tutti sono prodighi di con-

sigli su cosa dovrebbe fa-

re urgentemente una fi-
nanziaria in un tessuto
economico che si va dete-
riorando a vista d’occhio.
Le idee e i propositi Sono
interessanti e val la pena
di richiamarne alcuni per
fissare alcuni punti fermi.
- Anzitutto -si afferma- la
Finanziaria non deve di-
ventare un carrozzone e
deve ispirare i propri in-
terventi a criteri di econo-
micita e di efficienza. Na-
turalmente ¢ una proposi-

zione che significa qual-

cosa di piit che il semplice
rifiuto -oggi verbalmente
e unanimamente condivi-
so- di operare salvataggi

di situazioni aziendali ir-

recuperabili. E’ un argo-
mento che torna con tanta
insistenza che sembra
avere la funzione di con-
vincere piu chi lo sostiene
che il destinatario del
messaaaio.

proposito tutt’altro che di-
sprezzabile anche se va
chiarito rispetto a due va-
lenze ambigue che contie-
ne. :

La prima ¢ una valenza
neoliberista che reclama
a gran voce dalle attivita
imprenditoriali pubbliche
la pratica di una stretta
verginita economica, do-
po che lUassedio di una
subdola seduzione da par-
te degli stessi moralisti
non ha lasciato pit alcuna.
traccia di virtu da difen-
dere; essanontiene conto

“delle cause della crescita

abnorme dell’area sov-
venzionata in tutti 1 paest
industrializzati occiden-

‘tali. E’ una tesi cara a

certi imprenditori che,
continuando nella metafo-
ra, sostengono che le im-

- prese devono essere caste
¢ sarebbe auspicabile che
lo fossero anche le attivita

pubbliche, frequantate di

nascosto (perche il vizio

di queste favorisce la vir-
tu di quelle) nelle compia-

centi alcove del credito

: o s gt
agevolato, della fiscaliz-
zazione degli oneri socia-
li, nei degradati bassifon-
di Ge=i, Egam dove si
buttano quando hanno
perduto ogni parvenza di
decenza. Gridando allo
sconcio!. Non é assoluta-
mente il caso di difendere
il settore pubblico come e
0ggi, ma le recenti ‘‘pie-
tre” di Agnelli e Carli so-
no un po ipocrite.

La seconda e una valen-
za di illuminismo populi-
sta (che confusione!) ca-
ro ad una certa tecnocra-
zia radicale che dopo aver
fornito per molto tempo
stimolanti analisi sulle
difficolta strutturali dei
meccanismi di accumula-

zione e di sviluppo e dive- |

nuta  paradossalmente
una sorta di ingenua apo-
logeta che semplifica
ideologicamente proble-
mi terribilmente com-
plessi. Per essa riportare
nella strada della virtu
sconomica  un’‘impresa

re (che poi, chissa perche
¢ sempre un piano di svi-
luppo) un gioco da ragaz-
zi, anche se sostengono
che Donat Cattin e i suoi
consiglieri economici
hanno qualche problema
a giocare a ‘‘monopoli”.

Pur prendendo le di-
stanze da entrambe le va-
lenze e senza per questo
collocarsi al centro di due
«opposti estremismi» e
augurabile che il proposi-
to di economicita e di effi-
cienza ispiri il comporta-
mento della Finanziaria
conil significato che puo e
deve esserle proprio. E
cioe il significato di misu-
‘rare il rendimento degli
investimenti non con il
metro della redditivita-
appropriabilita riferita al’
soggetto investitore (per
questo basterebbero le
banche e le normali im-
prese finanziarie e indu-
striali) ma con il metro di
una redditivita cccom-
plessiva riferita a pit S0g-
getti economici e sociali e
n un arco di tempo ade-
guato.

Cio significa che la Fi-
nanziaria dovra necessa-
riamente assumere par-
tecipazioni il cui rischio,
le cui natura, dimensione
e redditivita non sono alla
portata  dell’investitore
privato (ancorche agevo-
lato! ), ma hanno un signi-
ficato economico ugual-
mente. indiscusso e valu-
tabile. Sottolineiamo eco-
nemico e non sociale, per-
che per gli interventi so-
ciali ci sononel nostro or-
dinamento altri strumen-
ti. Naturalmente ’econo-
mico va valutato nel so-
ciale ma ¢ opportuno te-
nere separati gli strumen-
ti specifici.

Il difetto di questa for-
mula sta nella sua generi-
‘cita e nella difficolta di
tradurre innumeri e quin-
di di controllare gli obiet-
tivi. Difficolta non signifi-
ca pero impossibilita: la
tecnica economica e con-
tabile dispone ormai da
tempo di strumenti non
perfetti ma utilizzabili in
questo campo.

Giovanni Costa

venerdi 19 maggio 1978




